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Informacja o wyborze oferty

Dotyczy: Uporzadkowanie gospodarki wodno-$ciekowej na terenie gminy Kostomloty.

Dzialajac na podstawie art. 253 ust. 1 1 2 ustawy z 11 wrzes$nia 2019 r. — Prawo zamowien

publicznych (Dz. U. z 2022 r. poz. 1710 ze zm.) — dalej ustawa Pzp, zamawiajacy informuje,

ze dokonal wyboru oferty najkorzystniejsze;.

Czes¢ 1 — budowa tranzytu kanalizacyjnego do oczyszczalni Sciekow w Piotrowicach

oraz budowa sieci kanalizacyjnej na ul. Parkowej, Fabrycznej i Mostowej.

Jako oferte najkorzystniejsza uznano oferte nr 7/ zlozona przez wykonawce:

P.P.H.U. Dabrowski, Pojalowice 73, 32-200 Miechow.

Ranking zlozonych ofert:

Nr Wykonawca Kryterium 1 | Kryterium | Kryteriu | Kryteriu | Suma
oferty Cena/koszt 1 —(m 2|m 2
(warto$¢ z | przyznana | Gwaranc | przyznan
oferty) punktacja | ja w|a
miesigca | punktacja
ch(warto
$¢ z
oferty)
7. P.P.H.U.
Dabrowski,
Pojatowice 73,
32-200 2690003,30 zt | 60pkt 60 m-cy | 40 pkt 100 pkt
Miechow
9. Przedsigbiorstwo
Wielobranzowe
HSITKOWSKI”
Piotr  Sitkowski,
ul.  Chojnowska
ﬁi;ﬁéa 59-220 | 308451774 # | 52,33pkt | 60m-cy |40pkt | 92,33 pkt
5. EKO-WOD Sp.
zo.0. ul.
Towarowa 12-
14, 58-100 3287999,68 zt | 49,09 pkt | 60 m-cy | 40 pkt 89,09 pkt
Swidnica
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4, ELEKTROTIM
S.A.ul.
Stargardzka 8,
54-156 Wroctaw | 3291885,29 zt | 49,03 pkt | 60 m-cy | 40 pkt 89,03 pkt

8. My Wave-
Ewelina
Matuszkiewicz
ul. Kosciuszki | 3382500,00 zt | 47,72 pkt | 60 m-cy | 40 pkt 87,72 pkt
46, 55-330
Mrozow

Uzasadnienie wyboru oferty:

W trakcie prowadzonego postepowania ustalono, ze Wykonawca spetnia warunki udzialu w
postepowaniu, a ztozona oferta nie podlega odrzuceniu. W wyniku przeprowadzonej oceny, w
kryterium 1 Cena - znaczenie 60 pkt, oferta uzyskata liczb¢ punktow — 60; w Kkryterium 2
termin gwarancji - znaczenie 40,00 pkt, oferta uzyskata liczb¢ punktow — 40,00, co tacznie

daje sume 100,00 punktéw zgodnie ze wzorem okreslonym w SWZ.

Czes¢ 2 — przebudowa przepompowni Sciekow w Kostomlotach wraz z

zagospodarowaniem terenu.

Jako oferte najkorzystniejsza uznano oferte nr 7/ zlozona przez wykonawce:

P.P.H.U. Dabrowski, Pojatowice 73, 32-200 Miechow.

Ranking zlozonych ofert:

Numer | Wykonawca Kryterium 1 | Kryterium 1 | Kryteriu | Kryterium | Suma
oferty Cena/koszt — przyznana | m 212
(wartos¢ z | punktacja Gwaranc | przyznana
oferty) ja w | punktacja
miesigca
ch(warto
$¢ z
oferty)
7. P.P.H.U.
Dabrowski,
Pojatowice 73,
32-200 1247011,50 zt 60 pkt 60 m-cy | 40 pkt 100 pkt
Miechow
4. ELEKTROTI
M S.A.ul.
Stargardzka 8,
54-156 1781785,66 zt | 41.99 pkt 60 m-cy | 40 pkt 81,99
Wroctaw pkt




Uzasadnienie wyboru oferty:

W trakcie prowadzonego postepowania ustalono, ze Wykonawca spetnia warunki udzialu w
postepowaniu, a ztozona oferta nie podlega odrzuceniu. W wyniku przeprowadzonej oceny, w
kryterium 1 Cena - znaczenie 60 pkt, oferta uzyskala liczbe punktow — 60; w Kryterium 2
termin gwarancji - znaczenie 40,00 pkt, oferta uzyskata liczbe punktow — 40,00, co tgcznie

daje sume 100,00 punktéw zgodnie ze wzorem okreslonym w SWZ.

Czesé 3 — budowa sieci wodociagowej pomiedzy Sikorzycami i Ramultowicami — lacznik

tranzytowy SUW Wilkéw Sredzki — SUW Ramultowice.

Jako oferte najkorzystniejsza uznano oferte nr 9 zlozona przez wykonawce:
Przedsigbiorstwo Wielobranzowe ,,SITKOWSKI” Piotr Sitkowski, ul. Chojnowska 96B/3,
59-220 Legnica.

Ranking zlozonych ofert:

Numer | Wykonawca Kryterium 1 | Kryteriu | Kryteriu | Kryteriu | Suma
oferty Cena/koszt m 1 —|m 2|m 2
(wartos¢ z | przyznan | Gwaranc | przyznan
oferty) a ja w|a
punktacj | miesigca | punktacja
a ch(warto
$¢ z
oferty)
9. P.W.
HSITKOWSKI”
Piotr Sitkowski,
ul. Chojnowska | 1195368,66 zt | 60 pkt 60 m-cy | 40 pkt 100 pkt
96B/3, 59-220
Legnica
7. P.P.H.U.
Dabrowski,
Pojatowice 73,
32-200 1197000,60 zt | 59,92 pkt | 60 m-cy | 40 pkt 99,92 pkt
Miechoéw
8. My Wave-
Ewelina
Matuszkiewicz
ul.  Kosciuszki | 1353000,00 zt | 53,01 pkt | 60 m-cy | 40 pkt 93,01 pkt
46, 55-330
Mrozow
4. ELEKTROTIM
S.A.ul.
Stargardzka 8,
54-156 Wroctaw | 1389215,00 zt | 51,63 pkt | 60 m-cy | 40 pkt 91,63 pkt




3. 3. Jasta Plus Sp.
zo.0. Sp.k. UL
Zamkowa 1, 68-
200 Zary 1406221,17 zt | 51,00 pkt | 60 m-cy | 40 pkt 91,00 pkt

Uzasadnienie wyboru oferty:

W trakcie prowadzonego postgpowania ustalono, ze Wykonawca speinia warunki udzialu w
postepowaniu, a ztozona oferta nie podlega odrzuceniu. W wyniku przeprowadzonej oceny, w
kryterium 1 Cena - znaczenie 60 pkt, oferta uzyskata liczbg punktow — 60; w Kkryterium 2
termin gwarancji - znaczenie 40,00 pkt, oferta uzyskata liczb¢ punktow — 40,00, co tacznie

daje sumg¢ 100,00 punktéw zgodnie ze wzorem okreslonym w SWZ.

Czesé — 4 nadzor inwestorski ”Uporzadkowanie gospodarki wodno-$ciekowej na terenie

ominy Kostomloty”

Jako oferte najkorzystniejsza uznano oferte nr 1 zlozona przez wykonawce

Studio Projektowo-Wykonawcze KLIMAPOL Grazyna Biernacka, Brzezina ul. Wiosenna 3,
55-330 Migkinia

Ranking zlozonych ofert:

Numer | Wykonawca Kryterium | Kryterium | Kryterium | Kryterium | Suma
oferty 1 1 -2 2
Cena/koszt | przyznana | Doswiadcz | przyznana
(warto$¢ z | punktacja | enie punktacja
oferty) (warto$¢ z
oferty)
1 Studio 150060,00 | 60 pkt 0 pkt 0 pkt 60 pkt
Projektowo- zt
Wykonawcze
KLIMAPOL
Grazyna
Biernacka,
Brzezina ul.
Wiosenna 3,
55-330
Migkinia

Uzasadnienie wyboru oferty:

W trakcie prowadzonego postepowania ustalono, ze Wykonawca spetnia warunki udziatu w
postepowaniu, a ztozona oferta nie podlega odrzuceniu. W wyniku przeprowadzonej oceny, w
kryterium 1 Cena - znaczenie 60 pkt, oferta uzyskata liczb¢ punktéow — 60; w kryterium 2
doswiadczenie - znaczenie 40,00 pkt, oferta uzyskata liczbe punktow — 0 co tacznie daje sumg

60 punktow.




Czes¢ 5 - nadzor archeologiczny ”Uporzadkowanie gospodarki wodno-$ciekowej na

terenie gminy Kostomloty”

Jako oferte najkorzystniejsza uznano oferte nr 6 zlozona przez wykonawce

Archeologia Procedury Badania Nadzory Jacek Luszczek ul. Swietego Antoniego 10/1, 50-
073 Wroctaw

Ranking zlozonych ofert:

Numer | Wykonawca Kryterium | Kryterium | Kryterium | Kryterium | Suma
oferty 1 1 -2 2
Cenal/koszt | przyznana | Doswiadcz | przyznana
(warto$¢ z | punktacja | enie punktacja
oferty) (warto$¢ z
oferty)
6 Archeologia
Procedury
Badania
Nadzory Jacek
Luszczek ul. 40590,00zt | 60 pkt 12lat 40 pkt 100 pkt
Swietego
Antoniego
10/1, 50-073
Wroctaw

Uzasadnienie wyboru oferty:

W trakcie prowadzonego postgpowania ustalono, ze Wykonawca spetnia warunki udziatu w
postepowaniu, a ztozona oferta nie podlega odrzuceniu. W wyniku przeprowadzonej oceny, w
kryterium 1 Cena - znaczenie 60 pkt, oferta uzyskata liczb¢ punktéow — 60; w kryterium 2
doswiadczenie - znaczenie 40,00 pkt, oferta uzyskata liczbe punktow — 40 co lacznie daje

sume 100 punktow.

Sprawe prowadzi: Magdalena Tomiczek, PIFZ
& (71) 396-72-69
e-mail: infrastruktura@kostomloty.pl
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